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Conclusie en selectieadvies

Volgenshet bureauonderzoekkan aan het plangebied een middelhoge verwachtingworden
toegekend voor het Laat Paleolithicum en Mesolithicum en een hoge verwachting voor de periode van
het Neolithicumtot en met de Nieuwe tijd. Op basisvan de bijhet booronderzoekgeconstateerde
gaafheidvan het bodemprofiel ende aanwezigheidvan een enkeerdgrondwordt deze archeologische
verwachting gehandhaafd. Het adviesluidtom archeologisch vervolgonderzoekte doen in de vorm
van proefsleuven.

Beoordeling

Bij het trekken van deze conclusie wordt voorbij gegaan aande relatief lage ligging van het
plangebied. Alleenin paragraaf3.5 (“Beschrijving van het historische gebruik”) wordt terecht
opgemerkt dat uit het oudste kaartmateriaal, uit ca. 1800, blijkt dat het plangebied toen graslandwas
en deel uitmaakte van een“(relatief laaggelegen) agrarisch gebied”. Alleen gedurende een gedeelte
van de 20ste eeuw s het kort akkerland geweest. Verderblijkt de lage ligging nogal indirect uit
paragraaf 3.6 (“Grondwatertrap”), waarin eerst wordt opgemerkt dat gebieden metgrondwatertrap VI
en VIl “zeergeschikt” zijn voorlandbouw en “vooralin het verleden, een aantrekkelijk
vestigingsgebied” waren en vervolgenswordt gemeld dathet plangebied grondwatertrap V heett.

Uit grootschalige en relatief onnauwkeurige kaarten betreffende geomorfologie en bodem blijkt verder
nietsvan de lage liggingvan het plangebied. In paragraaf 3.6 (‘Geomorfologie”) staat dat hetis
gelegenineen gebied bestaande uit dekzandruggen, al dan niet met een oud bouwlanddek enin
dezelfde paragraaf(‘Bodemkunde”)issprake van de aanwezigheid van hoge zwarte enkeerdgronden
(“esdekken” of “plaggendekken”). Over dit bodemtype wordt de algemene opmerking gemaakt dat
hoge zwarte enkeerdgrondenin Nederland archeologisch belangrijke gebiedenzijn, met over het
algemeen eenhoge archeologische verwachting. Wat betreft de vorming van hoge zwarte
enkeerdgronden wordt terloops en ookin z’n algemeenheid opgemerkt dat ze eerst op de hogere
delen van hetlandschap zijn ontstaanen zich later hebben uitgebreid tot de lagere delen. Wel wordt,
eveneensterloops, in paragraaf 4.2 opgemerkt dat het bijhet booronderzoekaangetroffen esdek‘is
gevormd in de Nieuwetijd”. Een dergelijke relatief jonge dateringvan het esdekpast inderdaad beter
bij de lage liggingvan het plangebied integenstellingtot oudere (middeleeuwse) esdekken die
inderdaad op de hogere gronden ontstonden.

Ookin deze paragraaf staat bij “Actueel Hoogtebestand Nederland (AHN)” dat het plangebiedligt “op
de overgang van een relatief laaggelegen vlakte (beekdal) in het westennaareenhooggelegen
gebied (hoge dekzandrug, afgedektmet stuifzanden)in hetoosten”. Op de bijbehorende fig. 6 ishet
echterduidelijklaaggelegen en niet op de ov ergang van hoog naarlaag. In paragraaf 3.10en 3.11
wordt met betrekking tot de landschappelijke situering van hetplangebied ookweerten onrechte
gesproken van een ligging op “de flank tussen een beekdalin hetwesten en een
dekzandruggencomplex in hetoosten”. En verderop indeze paragrafen staat: “Omdat het plangebied
op basis van de geomorfologische kaart en hetAHN op een overgangszone tussen een laaggelegen
beekdal in het westen en eenhooggelegen dekzandrug inhet oosten ligt, wordtde gespecificeerde
verwachtingvoor deze perioden op middelhooggesteld”.

En datterwijl uithet AHN de lage ligging van het plangebied overduidelijkis. Hieronder twee AHN -
kaartbeelden die ditillustreren:



De archeologische verwachting is kortom gebaseerd op de onjuiste aanname dat het plangebied niet
laaggelegenis, maarhoger, op de flank(van een dekzandrug). Eendergelijke ligging zou een hoge of
middelhoge verwachting kunnenrechtvaardigen, maardatishierniet hetgeval. Geziende lage
ligging van hetplangebied moet het aanwezige esdekworden geinterpreteerd alseen jonge
enkeerdgrond die na de Middeleeuwen isontstaan in eenvan nature vochtig gebied.




Behalve de lage ligging spreekt ook het negatieve resultaat van diverse eerder uitgevoerde
archeologische onderzoeken inde directe omgevingvan het plangebied enzelfsdaaraangrenzend
tegen een hoge of middelhoge archeologische verwachting. In dit verbandisde suggestie in paragraaf
3.10 dat hetfeitdat er “opvallend weinigwaarnemingen” uit de omgeving bekend zijn mogelijkkomt
“‘doordat erniet veel archeologische onderzoeken zijn uitgevoerd inde omgevingvan het plangebied”
onjuist. Erzijn namelijkwel degelijkdiverse onderzoeken inde directe omgeving uitgevoerd. Het
geringe aantal waarnemingen uit de omgeving komt dan ookdoordat dit gebied arm isaan
archeologische resten.

Op de gemeentelijke archeologische beleidskaart isde vrijgave van de in het verleden onderzochte
gebiedenverwerkt doorereen lage verwachting (geel) aan toe te kennen (zie onderstaande
kaartuitsnede).
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Overige opmerkingen

-In paragraaf 3.7 moetaannoot 19 wordentoegevoegd dat de geactualiseerde archeologische
beleidskaart van de gemeente Venray in 2013 isvastgesteld.

-Paragraaf 3.10, blz. 16: “vuurwerkstrooiingen” vervangen door “vuursteenstrooiingen’.
Selectiebedluit

Gezien bovenstaande kanttekeningen bij de conclusie van het rapport moet de archeologische
verwachting naarbeneden wordenbijgesteldtotlaag. Om die redenneemt de gemeente het

selectieadviesom vervolgonderzoekte doen in de vorm van proefsleuven niet over. Het selectiebeduit
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luidt daarentegendat het plangebied kan worden vrijgegeven wat betreft het aspect archeologie. Bij
de verdere planvorming en planrealisatie speelt archeologie danookgeen rol meer.



